ALTERNATIVAS PARA AS PEQUENAS
PROPRIEDADES RURAIS!

LAERCIO BARBOSA PEREIRA” e VALTER JOSE STULP?

RESUMO - Este estudo tem como objetivo avaliar os efeitos nos niveis de renda e
emprego, originados do aumento na escala de produgdo de produtos de olericultu-
ra e/ou fruticultura nas pequenas propriedades do municipio de Torres, RS, consi-
derando as demandas por estes produtos no mercado da CEASA, RS e os coefi-
cientes técnicos do Plano Integrado para o Desenvolvimento do Litoral Norte, RS.
As principais conclusGes do trabalho sio que, embora as receitas adicionais sejam
significativas, os aumentos nos niveis de renda e emprego sdo considerados insigni-
ficantes. Isto se deve, principalmente, as restricSes de demanda e talvez aos siste-
mas de producdo propostos no Plano Integrado para o Desenvolvimento do Lito-
ral Norte, RS, que exxgem o uso intensivo de capital (recurso escasso) em detri-
mento da mio-de-obra e terra (recursos abundantes). Chama-se a atencio para o
fato de que a terra torna-se um recurso abundante em relagdo aos cultivos de pro-
dutos de olericultura e fruticultura.

Termos para indexagdo: renda agricola, emprego, olericultura, fruticultura, siste-
mas de produgdo, pequenos agricultores.

ALTERNATIVES FOR SMALL FARMERS

ABSTRACT - This essay has the purpose of evaluating the effects on income level
and employment originated from the raise of production scale of vegetables
and/or fruitin small rural properties at Torres-RS, taking into account the demand
for these products at the CEASA-RS market and the technical coefficients of the
“Integrated Plan for the Development of the North Seabord-RS". The main
conclusion from this study is that, although there is a significant increase on
additional receipts, the raise in income level and employment are considered
insignificant. This occurs mainly due to limitations on demand and maybe due to
the proposed production systems in the “Integrated Plan for the Development
of the North Seabord-RS’’, which require intensive capital use (scarce resource) to
the detriment of the labor and land (plentiful resources). Attention is drawn upon
that, land turns up to be a plentiful resource, in case of fruit and vegetable pro-
duction.

Index terms: farm income, rural employment, horticulture, fruit growing, farm
systems, small farmers.
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INTRODUGAO

As pequenas propriedades rurais sdo responsaveis por expressiva par-
cela da producdo de géneros alimenticios de primeira necessidade, que
- ndo s6 atendem ao consumo das familias de seus proprietarios, mas,
" também, geram excedente; para atender a parte da crescente demanda
formada pelos contingentes urbanos.

De acordo com os dados do FIPE/MA (Brasil. Ministério da Agricul-
tura, 1975), os estabelecimentos com menos de 50 ha s3o responsaveis
por:

- 88% da produgdo de feijdo no Rio Grande do Sul e Parand;
- 87% da producdo de feijdo em Alagoas;

- 85% da producdo de milho no Rio Grande do Sul;

- 80% da producdo de milho no Parana;

- 88% da producgdo de mandioca no Rio Grande do Sul e Santa Cata-
rina;

- 93% da producdo de mandioca em Sergipe.

Nas pequenas propriedades concentra-se grande parte da mao-de- '
-obra rural. No Rio Grande do Sul, segundo o Censo Agropecuério-RS,
1970 (Fundacdo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica 1973a),
as propriedades com menos de 10 hectares absorvem 28,2% da forca
de trabalho ocupada na agricultura, embora detenham apenas 3,6% da
drea total do estado e as propriedades com menos de 50 hectares absor-
vem 84,3% desta forca de trabalho e detém apenas 27,3% da area.

Apesar do importante papel que desempenha a pequena propriedade,
pouco se tem feito, de efetivo, a fim de minorar as causas de seu princi-
pal problema, que é a baixa renda.

A renda per capita dos residentes na agricultura diminui acentuada-
mente, 3 medida que decresce a 4rea das propriedades (Instituto Nacio-
nal de Colonizacdo e Reforma Agraria 1972). Isto se explica, principal-
mente, pelo fato de o grande contingente da forca de trabalho rural lo-
calizar-se nos pequenos estratos.

A principal causa da baixa renda é o subemprego e o desemprego lo-
calizados nas pequenas propriedades. Segundo o Programa de Investi-
mentos Integrados para o Setor Agropecuario (1978), no Rio Grande
do Sul existe um excedente de m3o-de-obra de 57,2% no estratode 0 a
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10 hectares e de 15,1% no estrato de 10 a 100 hectares.

Schuh (1974) enfatiza que ha uma tendéncia antiemprego na politi-
ca econdmica, a medida que estimula, através de subsidios e legislacao
trabalhista, a substituicdo de mado-de-obra por capital, por parte dos

produtores componentes do setor moderno da agricultura.

Segundo Cruz (1977), ““os pequenos produtores ndo tém acesso aos
beneficios dos programas e das politicas governamentais, pois, na préati-
ca, os instrumentos de politica agricola estdo voltados para os médios
e grandes produtores...

O Governo atua desde as aquisicoes dos insumos até a comercializa-
¢cdo da colheita, buscando a criagcdo de vantagem comparativa artificial
para a agricultura no mercado mundial.

Em tais circunstancias, o pequeno produtor voltado & producdo de
alimentos para o mercado interno, defronta-se com uma situacdo de
tratamento desigual a nivel dos instrumentos de politica governamen-
tal, sem contar que, no relacionamento do mercado com outros agentes,
esse produtor ja sofre discriminagdo derivada de seu pequeno porte eco-
nomico”’.

De outra parte, a pouca qualificacdo da mao-de-obra assalariada rural
ndo tem permitido a sua utilizacdo mais efetiva em outras &reas da eco-
nomia. Conseqlientemente, o emprego marginal dessa mio-de-obra, nas
dreas urbanas, tornou-se fendomeno comum.

Tendo em vista o significado das pequenas propriedades na producdo
de géneros alimenticios de primeira necessidade e os problemas com os
quais se defrontam, ou seja, baixos niveis de renda e emprego, a questdao
geral que se levanta é:

- Como aumentar a renda e o nivel de emprego nas pequenas pro-
priedades rurais? '

Obter resposta para a questdo levantada tem sido uma preocupacgdo
constante de muitos estudiosos interessados em encontrar caminhos via- -
veis para as pequenas propriedades.

Segundo Barbosa (1978), alguns estudos empiricos indicam que tec-

nologias alternativas, incluindo novos produtos, podem apresentar gran-
de potencial quanto a geracdo de niveis mais altos de renda. No entan-
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to, um ponto importante a ser observado € que as novas tecnologias de-
vem ser consistentes com as dotacgdOes de recursos dos pequenos produ-
tores e simples na medida em que ndo aumentem os riscos a serem en-
frentados pelos agricultores. Quanto aos novos produtos (fruticultura,
suinos, aves etc.), restricdes de demanda podem impedir grande expan-
s3o de tais atividades. Além disso, em casos de culturas perenes ou de
longo periodo de espera, a subsisténcia dos agricultores tem que ser
garantida, especialmente naqueles casos em que as exploracGes atuais
tiverem de ser substituidas pelos novos produtos.

Existe no Rio Grande do Sul um Plano Integrado para o Desenvolvi-
mento do Litoral Norte, RS (Fundacdo de Economia e Estatistica
1975b), posto em execugdo em 1978. Parte deste plano constitui-se na
introducdo ou aumento na escala de producdo de produtos de dlericul-
tura/fruticultura nos municipios de Torres, Santo Anténio da Patrulha
e Osério, visando ao desenvolvimento (aumento nos niveis de renda e
emprego) da regido, através de uma maior participacdo dos produtores
gatchos nas quantidades comercializadas na CEASA, RS.

Segundo o Plano Integrado (Fundagdo de Economia e Estatistica
1975a), Diagnéstico Geral, a renda per capita da regido é metade da do
estado e a sua evolugdo vem se dando a taxa inferior a estadual, o que
evidencia que este atraso relativo tende a se agravar.

Entre as causas bésicas deste atraso, encontram-se:

a. maior incidéncia de minifundios - 90,1% do total das proprieda-
des do litoral setentrional®; para o estado, este percentual dimi-
nui para 79,5% (Fundagdo de Economia e Estatistica 1976);

b. tamanho médio familiar acima da média estadual: 5,0 pessoas por
familia para o litoral setentrional e 4,6 para o estado (Fundacdo
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica 1973b).

Ainda de acordo com o Plano Integrado (Fundagdo de Economia e
Estatistica 1975a), Diagnéstico Geral, a regidio possui varios fatores pe-
culiares que contribuirdo para que o plano alcance éxito, como:

- Solos e clima. Em estudos agrocliméticos e edafoldgicos realizados
na regido, indica-se grande extensdo de drea propria para o cultivo
de vdrias frutiferas, bem como, de acordo com levantamentos
feitos e experiéncia local, existe um total de 20.000 hectares pro-

4 O litoral setentrional ¢ parte do litoral norte e compreende os municipios de
Torres, Santo Ant6nio da Patrulha, Osério e Tramandai.
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prios para o cultivo de hortalicas.

- Méo-de-obra. Por se tratar de uma regido onde existe acentuado de-
semprego, a introducdo de exploragdes intensivas que demandam
grande quantidade de m3o-de-obra, durante o ano, podera ser uma
solucdo viével.

- Comercializagdo:

a. Transportes - todo o litoral setentrional é servido por uma rede
rodovidria muito boa.

b. Mercado - uma das grandes vantagens da regido é sua localizacdo
proxima do grande centro consumidor, Porto Alegre, que vem
atendendo a seu excesso de demanda com produtos oriundos de
outros estados (Tabela 1).

OBJETIVOS

O objetivo deste trabalho foi analisar os efeitos, nos niveis de renda
e emprego, causados pelo aumento na escala de producgdo de produtos
de olericultura e/ou fruticultura nas pequenas propriedades® do muni-
cipio de Torres, RS, considerando as demandas por estes produtos no
mercado da CEASA, RS.

N3o se considerou todo o litoral setentrional, porque o seu potencial
de producdo para estes produtos (em termos de drea) é demasiadamente
grande, comparando-se com o potencial de demanda da CEASA, RS.
Optou-se pelo municipio de Torres pelas seguintes razGes:

a. é o Unico a produzir tomate (o mais importante em termos de po-
tencial de demanda) e cenoura, durante praticamente todo o ano;

b. possui o maior niimero relativo de pequenas propriedades, estrato
de menos de 50 hectares (Fundacdo de Economia e Estatistica
1976), bem como a mais alta média de tamanho familiar (FIBGE
1973b), respectivamente:

- Torres: 96,8% e 5,38;

- Santo Antonio da Patrulha: 95,2% e 4,94;
- Osério: 90,0% e 5,09;

- Tramandai: 74,3% e 4,56.

5 Para fins deste trabalho, pequena propriedade ¢ aquela com drea inferior a
50 hectares.
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TABELA 1. Origem de alguns produtos de olericultura e fruticultura comercializados na CEASA, RS. Média do triénio 1976-78.

Municipio Municipios do Importagdo de Tot;.ns.

de Torres estado outros estados comercializados
Produtos (exceto Torres) na CEASA, RS

(t) % (t) % (t) % (t) %

Tomate 718,2 1,9 17.349,4 45,6 19.981,4 52,5 38.049,0 100,0
Feijdo-vagem 17,5 0,7 1.614,2 63,2 920,7 36,1 2.5524 100,0
Cenoura 1.446,1 15,3 5.458,3 57,7 2.548,7 27,0 9.453,1 100,0
Milho-verde - - 1.579,3 78,7 428,2 21,3 2.007,5 100,0
Laranja 51,8 0,3 16.954,0 85,3 2.861,9 14,4 19.867,7 100,0
Bergamota 7.9 0,1 5.301,2 89,5 615,2 10,4 5.924,3 100,0
Abacaxi 34,2 0,4 89,8 1,1 8.174,8 98,5 8.298,8 100,0
Banana 3.155,3 30,3 810,0 7.8 6.431,1 61,9 10.396,4 100,0

Fonte: CEASA, RS.
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As dareas proprias para estas culturas nas pequenas propriedades do
municipio de Torres sdo de 5.386 hectares para as hortaligas, 6.987 hec-
tares para citros e 3.334 hectares para banana. Areas medidas peios au-
tores a partir do Plano Integrado {Fundacdo de Economia Estatistica
1978).

Os objetivos especificos foram:

1. Estimar as demandas, na CEASA, RS, dos produtos de olericultu-
ra e fruticultura, considerados no estudo.

2. Dadas as demandas na CEASA, RS, determinar os efeitos nos ni-
veis de renda e emprego possiveis de serem conseguidos com a introdu-
¢do ou aumento na escaila de producdo de produtos de oiericultura
e/ou fruticultura nas pequenas propriedades da regido (municipio de
Torres), considerando:

a. a situacdo atual de importacdo e producdc destes produtos pelo
estado;

b. toda a importagdo do Rio Grande do Sui sendo substituida pela
producdo adicional do municipio de Torres.

PROGRAMACOES

Para efeito do trabalho utilizaram-se os coeficientes do Plano Inte-
grado (Fundacdo de Economia e Estatistica 1975b), sendo feitas duas
programacoes:

a. A primeira com o objetivo de analisar a competitividade do muni-
cipio na margem, ou seja, a partir da situacdo atual de mercado
para cada produto (Fig. 1), determinar o potencial de aumento
nos niveis de renda e emprego no municipio.

A Fig. 1 representa a situagdo de mercado existente atualmente, cujo
ponto de equilibrio é (Ea), e a situacdo de mercado indicada pela pro-
gramacdo, cujo ponto de equilibrio é (Eo). A quantidade ofertada atual
(Qa) é composta pela quantidade produzida no estado {inclusive a do
municipio de Torres) mais as importacdes de outros estados, que pas-
sam pela CEASA, ao preco atual (Pa). A quantidade ofertada, determi-
nada pela programacdo (Qo), é composta pela quantidade atualmente
produzida no estado (inclusive a do municipio de Torres) mais as im-
portacGes de outros estados, que passam pela CEASA ao preco (Pa),
mais a producdo adicional do municipio de Torres (Qo-Qa).
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FIG. 1. Pontos de equilibrio de mercado: o atual (Ea) e o 6timo determinado pe-
la programagdo (Eo).

P(prego)

Pa

Po

o Qa Qo Qlquantidade)

O ponto 6timo da producgdo, indicado pela programagdo, é aquele
em que o custo adicional para produzir e transportar mais uma unida-
de de produto até a CEASA (custo marginal) é exatamente igual ao
seu preco (Po) e onde o lucro puro é igual a zero. Este é igual a zero
porque o custo marginal é igual ao custo médio.

Nesta programacgdo, considera-se que a quantidade produzida no es-
tado (exceto a producdo adicional do municipio de Torres) e importa-
da atualmente, mantém-se no mesmo nivel, mesmo havendo altera-
cOes no nivel de prego atual (Pa).

b. Na segunda programacgdo, consideraram-se, em relagdo a cada pro-
duto, as importacGes estaduais fechadas nos periodos do ano em
que o municipio de Torres, por fatores climaticos e edafoldgicos,
tem condicOes de oferecer estes produtos ao mercado. Nos demais
perfiodos estas importacCes foram consideradas abertas.

Na Fig. 2 (Q'a) representa a quantidade atualmente produzida pelo
estado (inclusive a do municipio de Torres), ao prego (P'a). O ponto
(Eo) representa o ponto de equilibrio final dado pela programacdo. A
quantidade ofertada total (Qo) ao prego (Po) é formada pela soma da
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quantidade ofertada pelo estado (Q’a) com a adicional ofertada pelo
municipio de Torres (Qo - Q‘a).

FIG. 2. Pontos de equilibrio de mercado: considerando as importacdes fechadas
(E’'a) e o 6timo determinado pela programagao (Eo).

9
(33
o
=
ol
Po
D
- —>
o Q (quantidades)

Nesta programacdo considerou-se igualmente que a quantidade pro-
duzida atualmente no estado (exceto a adicioral do municipio de Tor-
res) mantém-se no mesmo nivel, mesmo havendo alteracdes no nivel de

preco atual (P’a).

ESPECIFICACAO DO MODELO BASICO REGIONAL

O modelo de anélise usado baseia-se em Takayama & Judge (1964).
Usa a técnica de programacdo quadratica, que consiste basicamente em
otimizar (maximizar ou minimizar) uma funcdo cbjetivo quadratica su-
jeita a restricGes lineares, com a exigéncia de que todas as variaveis se-
jam ndo-negativas.

E necessario distinguir trés partes, para a especificacio do modelo
regional: funcdo objetivo, atividades e restrices.

Rev. Econ. Rural, Brasilia, 20(3):431-449, jul./set. 1982



440
Fun¢do objetivo

A funcdo objetivo a ser maximizada é a renda regional, a partir de
um dado nivel tecnolégico. O modelo de programacdo regional utiliza-
do pressupoOe concorréncia perfeita. Como em competicdo perfeita o
lucro puro no longo prazo'é zero, toda a receita destina-se a remunerar
os fatores de producdo, incluindo a mao-de-obra. Em outras palavras, a
receita total sera igual aos custos.

Atividades

Foram considerados dois grupos de produtos:

a. hortalicas com tomate, feijdo-vagem, cenoura e milho-verde;

b. frutiferas com laranja, bergamota e banana.

As hortalicas, como podem ser cultivadas mais de uma vez por ano,
foram consideradas como vérias atividades diferentes no periodo, ou
seja: tomate produzido no subperiodo um (10/1 a 31/5); tomate pro-
duzido no subperiodo dois (1/3 a 31/7)... tomate produzido no subpe-
riodo seis (1/12 a 30/4)... feijdo-vagem produzido no subperiodo um
(10/1 a 31/5)... feijdo-vagem produzido no subperiodo cinco (1/11 a
28/2)... cenoura produzida no subperiodo um (10/1 a 31/5)... cenoura
produzida no subperiodo cinco (1/11 a 28/2) e milho-verde produzi-
do no subperiodo quatro (1/8 a 30/11).

Para as frutiferas considerou-se apenas uma atividade no periodo
em estudo: laranja produzida no periodo (1/1 a 31/12); bergamota
produzida no periodo (1/1 a 31/12) e banana produzida no perio-
- do (1/1a 31/12).

Restricdes

As restricGes consideradas no modeio foram:

a. terra: foram consideradas restricdes por subperiodos para as hor-
talicas e no periodo total para as fruteiras.

b. demanda inerente ao préprio modelo;

c. lucro puro igual a zero, inerente ao préprio modelo.
Ndo se considerou restritivo o recurso m3o-de-obra, devido aos bai-

xos niveis de mdo-de-obra economicamente ativa existentes no ‘muni-
cipio em estudo, relativamente ao litoral setentrional e estado, princi-
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paiimenie {ratande-se oa méo-de-chra “amini~a [Peraira 1380). Sunde-
-se, portanta. que nao houvesse falta deste recurso.

Ndo se considercu o capital (credito) restritivo, porque se supds que,
uma vez que exista o interesse do Goveino em introduzir € smnliar 2
escala de producdo dos produtos considerados, as necessidades de cré-
ditos para este fim seriam atendicas.

FORMULACAO MATEMAT!CA DC MODELO BASiCO REGIONAL
Matematicamente o modelo pode ser expresso como sendo:
Maximizar f {X,7 U} = (do ~ DP)P - C'X - Ub
sujeitc as restricGes:

1. assegurar que o uso da terra ndc axceda a disponibilidade A.X < b

2. requerer que retornos marginais de uma atividade sejam no méxi-
mo iguais ao custo marginal® P- A’'U < C

3. requerer que a quantidade ofertada seja maior ou igual a8 demanda-

daDP-X <-dj

4. condicdes de ndo-negatividacde X, P, U > Q.

vetor n x 1 das atividades de programacgdo;
= vetor n x 1 de precos dos produtos;
= vetor m x 1 de valores imputados aos recursos primarios, b;

X
P
U
b = vetor m x 1 de recursos primarios (tipo de tzrra);
C = vetor n x i de custos varidveis associados a X;

A

= matriz tecnoldgica {m x n) relativa a b por unidade de X.

A funcdo objetivo consistiu em maximizar a renda agricola do setor
da pequena propriedade no municipio em estudo, ou seja: maximizar
a receita (d0 + DP)’P, menos os custos varidveis (C’'X), menos os custos
imputados aos recursos fixos ou primdrios (U’b).

5 Fsta restricdo impde que o lucro seja zero, ou seja, a existéncia de concorrén-
cia perfeita. Nestas condicdes, a quantidade produzida vai até o ponto onde o
custo marginal (C+ A’U) for igual ao preco (P).
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O custo de transporte da cidade de Torres até CEASA estd inciurdo
nos custos varidveis (C'X}).

As fungdes demanda dos produtos na CEASA de Porto Alegre foram
estimadas, exogenamente, por métodos econométricos. Estas sdo li-
neares por exigéncia do modelo, ou seja:

Q- d0 + DP
onde:
Q - vetor n x 1 de quantidades demandadas;
do= vetor n x 1, parte fixa da demanda;
D = matriz n x n, coeficientes associados aos precos;
P - vetor n x 1 de precos dos produtos.

Demandas estimadas

As demandas dos crodutos considerados foram estimadas a partir de
precos e quantidades médias semanais do ano de 1978. As varidveis
utilizadas foram assim definidas:

Y+ = guantidade média semanai de tomate em toneladas, comer-
' cializada na CEASA, RS:

‘«.’V = quantidade média samanai de feijdo-vagem em ioneladas,
comerciaiizada na CEASA, RS;

YC - guantigade média semanai de cenoura em toneladas, co-
mercializada na CEASA, RS;

YM = quantidade meédia semanal de milho-verde em toneladas,
comercializada na CEASA, RS;

Y, = quantidade média semanal de laranja em toneladas, comer-

h cializada na CEASA, RS;

Ypge = Guantidade média semanal de bergamota em toneladas, co-
mercializada na CEASA, RS;

YB = quantidade média semanai de banana em toneladas, comer-
cializada na CEASA, RS;

P+ = preco médio semanal de tomate, em Cr$/t, na CEASA, RS;

PV = preco médio semanal de feijdo-vagem, em Cr$/t, na
CEASA, RS:

PC = preco médio semanal de cenoura, em Cr$/t, na CEASA,
RS;

PM = preco médio semanal de milho-verde, em Cr$/t, na CEASA,
RS;
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preco médio semanal de alface, em Cr$/t, nc CEASA,
RS;
preco médio semanal de couve-flor, em Cr$/t, na CEASA,
RS;

= preco médio semanal de beterraba, em Cr$/t, na CEASA,

RS;

preco médio semanal de repolho, em Cr$/t, na CEASA,
RS; .

preco médio semanal de laranja, em Cr$/t, na CEASA,
RS;

= preco médio semanal de bergamota, em Cr$/t, na CEASA,

RS;

preco médio semanal de limdo, em Cr$/t, na CEASA, RS;
preco médio semanal de abacate, 2m Cr$/t, na CEASA,
RS;

preco médio semanal de abacaxi, em Cr$/t, na CEASA,
RS;

preco médio semanal de mamdo, em Cr$/t, na CEASA,
RS;

preco médio semanal de banana, em Cr$/t, na CEASA,
RS;

varidvel “Dummy”, considerada para os meses de janeiro e
fevereiro, tendo em vista que neste periodo ha um desloca-
mento de grande parte da populacdo para o litoral.

As demandas foram estimadas utilizando-se o programa de regressédo
multipla polietdpica chamada Stepwise. Este programa seleciona as va-
ridveis independentes que melhor explicam as varidveis dependentes
consideradas.

A Tabela 2 mostra as demandas semanais estimadas para os produtos
considerados. Os coeficientes de determinacdo (R?) podem ser consi-
derados baixos, principalmente os referentes as curvas de demanda de
tomate, cenoura e banana. Estes coeficientes poderiam ser mais altos,

caso fosse

utilizado modelo econométrico ndo-linear, onde nouvesse

melhor ajustamento dos pontos (observacdes) a respectiva curva estima-
da. No entanto, a estimacdo de demandas ndo-lineares ndo poderia sa-
tisfazer as exigéncias do modelo de programacéo, para o qual as deman-
das e as restricOes devem ser lineares.

 Nas programacdes consideraram-se as demandas do perfodo de ofer-
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TABELA 2. Fungdes de

de pi de ok

vos desvios padrio (nos coichetes), valores de “t” {nos

ot ltura, na CEASA-RS. E

fick de

dos i de rey
{R?) & teste “F** de cada regressio.

@ du seus respucts

Varidveis independentes

Varidveis Inter- R?  Tens “F"'ds
dependentes secgdo regressao
Py Py Pc Pm Pa P Peer  Pr o
Tomate (Y;) 837,87 -0,02197 +0,00833 0,07761 324 767"
[-0.00961] [0.00851] [0.02311}
(2,286)* (1,612)°*> (3,359)*
Feijdo-vegem (Y;) 103,76 -0,00346  -0,00354 63,4 28,07°
[0.00144]  [0,00056]
(2,401)**  (6,253)*
Cenoura (Y3)' 213,40 0,01585 +0,01984 64,32 16,6 3,18°*
[0.00901) [0.01405) [25,36]
(1,768)*°* { (1,412)°%** (2,536)*"
Milho-verde (Y,) 66,29 -0,00615  -0,00079 -0,00246 +0,00635 7.0 28,82°
fo.00102] [0,00039] [o.001086] “ [0.00132)
(6,008)*  (2,022)** (4,013 (4,808)°
Voridveis Inter- _ Varidveis independentes 2 Teste “F" da
dependentes secglo N regressio
PL PBerg PLi P abte P Abxi PMa g b
Laranja (Y5) 677,17 -0,14842  -0,01840 +0,02080 +0,03144 60,0 18,58"
[0.05317]  [0,00867] {0,00746) [0.01165] 17,58 *
(2,791 (2,120)** (2,787)" (2,698)*
Bergamota (Y4) 913,03 008290  -0,02703  +0,03024 -0,03400  -0,04552  -0,04396 65.8 14,45*
[0.05757) [0,01137) [0,00979] [0,01016]" [0,01385] [0,01255)
(1,440)°*** (2,376)**  (3089)" (3,346)*  (3,287)*  (3,503)*
Banana (Y,)? 184,65 -0,01059 +0,01921 39,7 16,18*
[0.00283] [0.00441]
(3.746)* (4,354)*

Fonte: D}iu: da pesquisa,
(*) Significante ao nivel de 1%
(**) Significante ao nivel de 5%

{***) Significante ao nivel de 10%

(****) Significante ao nivel de 20%

(1) Existem duas demandas pata a canoura. Nos meses de janeiro ¢ fevereiro a intersecgdo desloca-se para 316,19,

2) A da banana & i , ndo d

de seu prego.
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7 . . ~ ~
ta’, ou seja, os estimadores dos pardmetros de cada funcdo demanda

semanal estimada (Tabela 2} foram multiplicados pelo ntmero de se-
manas de oferta de seu respectivo produto.

RESULTADOS OBTIDOS NAS PROGRAMAGOES

A Tabela 3 mostra os resultados obtidos nas programacdes, para os
‘produtos de olericultura e fruticultura, conforme segue:

a. Resultados com as hortalicas:

Na primeira programacdo, a quantidade 6tima adicional indicada foi -
de 8.455,3 t e na segunda, esta quantidade aumentou para 25.730,0 t.
Para produzir estas quantidades ao nivel tecnoldgico preconizado no
Plano Integrado (Fundagcdo de Economia e Estatistica 1975b), as dreas
requeridas sdo de 312,2 e 776,3 hectares, respectivamente, enquanto
as dreas proprias para estas culturas sdo de 5.386 hectares.

As guantidades 6timas adicionais indicadas acima geraram uma recei-
ta de Cr$ 17.664,2 mil na primeira programacdo e na segunda, esta re-
ceita elevou-se para Cr$ 60.044,8 mil. O nimero de empregos perma-
nentes gerados na primeira programacdo foi de 140, elevando-se para
466 na sequnda. Empregos permanentes foram definidos como sendo o
nimero de dias de trabalho requerido {Tabela 3), dividido por 288, nu-
mero de dias trabalhados por uma pessoa por ano (Pereira 1980).

b. Resultados com as frutiferas:

Na primeira programacdo, a quantidade 6tima adicional indicada foi
de 25.5683,7 t, aumentando na segunda para 35.461,7 t. Para produzir
estas quantidades, ao nivel tecnoldgico preconizado no Plano Integra-
do (Fundacdo de Economia e Estatistica 1975b), as dreas requeridas
sdo de 649,1 e 896,9 hectares, respectivamente, enquanto as areas pro-
prias para os citros sdo de 6.987 hectares e para a banana 3.334 hecta-
res.

As quantidades indicadas acima geraram receita de Cr$ 44.213,1 mil
na primeira programacdo e na segunda, esta receita elevou-se para
Cr$ 62.915,7 mil. O nimero de empregos permanentes gerados na

Considerando o calenddrio agricola do Plano Integrado (Fundagao de Econo-
mia e Estatistica 1975b) e a programacido realizada, o municipio de Torres
ofertard os produtos durante os seguintes perfodos no ano: tomate 39 0 se-
manas; feijdo-vagem 44,1; cenoura 44,7; mllho-verde 4 4; laranja 52,0; ber-
gamota 35,0 e banana 52 O
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TABELA 3. Resultados das programagdes para os produtos de olericultura e fruticultura, valores 6timos adicionais de quantidade, area
requerida, receita e emprego, total anual (a pregos de agosto/78).

Resultados da primeira programacgao Resultados da segunda programacgdo
Produtos . . . A . A
A Quantidade A Area A Receita A Emprego A Quantidade A Area A Receita A Emprego
(t) (ha) (Cr$ 1.000) (dia) (t) (ha) (Cr$ 1.000) (dia)
Hortaligas
- Tomate 3.801,1 82,1 9.490,1 21.223 17.968,8 415,6 46.486,3 105.021
- Feijdo-vagem 2.122,5 141,5 3.852,4 12.649 2.908,5 193,8 5.279,1 17.335
- Cenoura 2.321,8 66,4 3.940,1 5.632 4.486,8 128,2 7.614,2 10.883
- Milho-verde 209,9 22,2 381,6 757 365,9 38,7 665,2 1.320
- Subtotal 8.455,3 312,2 17.664,2 40.261 25.730,0 776,3 60.044,8 1 34.559
Fruteiras
- Laranja 16.898,9 422,4 28.795,7 22.514 19.760,9 494,0 33.672,6 26.330
- Bergamota 6.514,8 172,4 11.088,2 11.206 7.098,8 187,8 12.082,1 12.207
- Banana 2.170,0 54,3 4.329,2 3.377 8.602,0 215,1 17.161,0 13.379
- Subtotal 25.583,7 649,1 44.213,1 37.097 35.461,7 896,9 62.915,7 51.916
Total 34.039,0 961,3 61.877,3 77.358 61.191,7 1.673,2 122.960,5 186.475

. Fonte: Célculos do autor

A = Acréscimo
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primeira programacdo foi de 129, elevando-se para 180 na segunda.

CONCLUSOES

Nas duas programacdes, a quantidade 6tima produzida de todos os
produtos se deu no ponto onde o custo marginal (CMg) € igual ao pre-
co (Po), ou seja, ponto de equilibrio (Figuras 1 e 2). Isto significa que
ndo houve restri¢Ges, sendo de demanda, pois, a partir das quantidades
6timas indicadas, os consumidores sé estariam dispostos a pagar um:pre-
co inferior ao custo marginal do produto.

Os resultados indicados -nas programagfes quanteo as quantidades e
receitas totais foram bastante expressivos. Comparando as receitas to-
tais adicionais indicadas (Tabela 3) com a receita total gerada pelos dez
principais produtos agricolas do municipio, a receita total adicional in-
dicada na primeira programacdo equivale a 24,7% da receita total com
os dez principais produtos agricolas e na segunda, este percentual é de
49,2%, a precos de 1978.

Embora sejam expressivos os resultados com as receitas totais adicio-
nais, os incrementos nos niveis de emprego, apresentados nas duas pro-
gramacdes, podem ser considerados insignificantes, ou seja:

a. a primeira programacdo indicou a criacdo de 269 empregos perma-
nentes, o que significa uma elevacdo de 2,4% no numero total de
pessoas economicamente ativas;

b. a segunda programacao indicou a criacdo de 647 empregos perma-
nentes, o que significa uma elevacdo de 5,8% no numero total de
pessoas economicamente ativas.

Portanto, quanto ao nivel de emprego, pode-se afirmar que, com as
importacdes estaduais de produtos de olericultura e fruticultura abertas,
haverd um aumento de 2,4% no emprego de mado-de-obra do municipio
de Torres remunerada & base de um saldrio minimo. Considerando as
importacGes estaduais fechadas, este percentual elevar-se-ia para 5,8%.

Os sistemas de producdo do Plano Integrado (Fundacdo de Econo-
mia e Estatistica 1975b) exigem o uso intensivo de capital (insumos
modernos) visando atingir altissimas produtividades por hectare. Com
isto, as demandas por produtos de olericultura e fruticultura na CEASA,
RS, podem ser atendidas com a utilizacdo de pequenas areas de terra e
pouca mao-de-obra. Portanto, estes sistemas de produ¢do requerem
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maiores quantidades de um recurso escasso na regido ‘capital} am aetri-
mento dos recursos abundantes iterra para o cultivo de hortalicas e fru-
tiferas, e mao-de-cbra). Talvez a adocdo de uma tecnologia alternativa,
voltada a um uso menor de insumos modernos (capital) e mais mao-de-
-obra e terra por tonelada de produto possa elevar mais o nivel de renda
e emprego do setor agricola'do municipio em estudo.

Verifica-se ainda que um dos maiores entraves para o aumento no
emprego rural, através da intensificacdo de producdo de hortaligas e fru-
tiferas, ¢ a demanda por estes produtos. Sendo assim, além de tecnolo-
gias alternativas {mais intensivas no uso de mdo-de-obra) um aumento
nas demandas destes produtos poderd contribuir para incrementar os
niveis de empregos.

Isto poderd ser conseguido através de:

a. conquista de novos mercados, como por exemplo, Florianépolis,
SC, que é um grande centro consumidor préximo a regido de pro-
ducdo (Torres) e que tem grande parte de seu consumo atendido
por importagdes de outros estados;

b. crescimento da demanda industrial, através das agroindustrias ali-
mentares;

c. interesse por parte do Governo em melhorar o sistema de comer-
cializacdo de hortigranjeiros nos centros urbanos;

d. exportacGes de produtos, como suco de laranja, banana, tomate
atc.
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